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Mulig ulovlig modtagelse og behandling af spildevand fra Northern Skagerrak den 18. april 2026
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Hvad sagen drejer sig om

IWS driver et anlaeg, der modtager og behandler industrispildevand. Den 18. april 2026 modtog
virksomheden en last skibsgenereret spildevand fra tankskibet Northern Skagerrak.

Der er ikke tvivl om, at spildevandet stammede fra et skib og var omfattet af MARPOL. Anmeldelsen
vedrgrer derfor ikke, om transporten til Danmark kraevede en serskilt importtilladelse.

Anmeldelsen vedrarer, om IWS lovligt kunne modtage spildevandet pa sit anleeg. Det skal undersgges, om
de kreevede analyser forela og var gennemfart, far spildevandet blev pumpet ind pa anlegget.

Kravene til IWS’ modtagelse

Slagelse Kommune gav den 1. februar 2013 den daveerende virksomhed Vandrens, nu IWS, en generel
accept af at modtage forskellige typer af proces- og skyllevand fra skibe og offshoreaktiviteter.

Kommunen skrev:

“I hver enkelt tilfeelde modtager Vandrens prover og analyseresultater af det pdageeldende proces-
/skyllevand. For modtagelse udfores endvidere analyser og test pd Vandrens’ laboratorium, som
dokumenterer, at spildevandet svarer til de typer processpildevand, som Vandrens allerede nu modtager
indenfor rammerne af Miljotilladelsen.”

Slagelse Kommunes accept bygger saledes pa to former for kontrol af hver enkelt last, inden spildevandet
bliver ledt i anleegget:

1. IWS skal modtage prever og analyseresultater vedrarende det konkrete spildevand.
2. Far spildvandet bliver ledt ind i anleegget, skal IWS desuden foretage egne analyser og test pa
virksomhedens laboratorium.

De analyser, der folger med spildevandet, kan ikke erstatte IWS’ egne analyser. Omvendt kan IWS’ egne
analyser ikke erstatte de prgver og analyseresultater, som virksomheden skal modtage for den konkrete last.

Begge dele skal dokumentere, at spildevandet svarer til typer, som IWS allerede ma modtage og behandle
inden for virksomhedens miljatilladelse.

Kommunens accept er derfor ikke en generel tilladelse til at modtage enhver last, blot fordi den betegnes
som skibsgenereret spildevand eller MARPOL -affald.



Forskellen mellem MARPOL-affald og spildevand med importtilladelse

Miljgstyrelsen har i sit svar til Foreningen sidestillet IWS’ adgang til at modtage skibsgenereret spildevand
omfattet af MARPOL med virksomhedens adgang til at modtage spildevand, der indfares fra et andet land pa
grundlag af en importtilladelse.

Ved en almindelig greenseoverskridende overfarsel af affald foreligger der fer transporten en anmeldelse og
myndighedsbehandling. Heri beskrives blandt andet affaldets oprindelse, klassifikation, forventede
sammenszatning, mangde og behandling. Myndighederne og modtageanlagget har derfor pa forhand
oplysninger om den godkendte affaldsstrem. Nar transporten sker inden for en sadan godkendelse, kraeves
der ikke ngdvendigvis nye analyser af hver enkelt last.

Situationen er anderledes for skibsgenereret affald, som afleveres efter MARPOL. Her foreligger der ikke en
tilsvarende importtilladelse med en pa forhand godkendt beskrivelse og analyse af affaldsstrammen.
Betegnelsen “MARPOL-affald” eller “slop” oplyser ikke i sig selv, hvilke konkrete stoffer den enkelte last
indeholder eller i hvilke koncentrationer.

MARPOL-status dokumenterer derfor heller ikke, at lasten svarer til de spildevandstyper, som IWS har
miljegodkendelse til at modtage og behandle.

Det er netop denne mangel pa forhandskendskab, som kontrolproceduren i Slagelse Kommunes generelle
accept af 1. februar 2013 skal afhjalpe.

Mistanken

Vi har via aktindsigt, forsggt at fa dokumentation for kontrollen af lasten fra Northern Skagerrak den 18.
april 2026. Vi har ikke faet udleveret:

de praver og analyseresultater, som skulle fglge den konkrete last,

IWS’ egne analyser og test,

tidspunktet for analysernes gennemfarelse eller

dokumentation for, at analyserne var afsluttet og vurderet, far spildevandet blev ledt ind i anlaeegget
begyndte.

Manglende udlevering er ikke i sig selv bevis for, at analyserne ikke blev foretaget.

Hvis IWS har fulgt tilladelsen, som blev givet af Slagelse Kommune d. 1 februar 2013, ma IWS vere i
besiddelse af den dokumentation, der kan afklare spgrgsmalet.

Hyvis spildevandet blev pumpet ind pa IWS’ anleeg, uden at de medfelgende prever og analyseresultater
foreld, eller uden at IWS havde gennemfart sine egne analyser og test, var den kontrol, som kommunens
accept bygger pa, ikke gennemfart pa modtagelsestidspunktet.

| sa fald havde IWS ikke det kraeevede grundlag for at fastsla, at lasten var omfattet af virksomhedens
miljggodkendelse.

Det mulige strafbare forhold bestar saledes ikke i, at dokumenterne ikke er blevet udleveret til os. Det bestar
i, at IWS muligvis modtog og behandlede spildevandet uden ferst at have gennemfart og modtaget den
kontrol og dokumentation, der var en forudsztning for modtagelsen.

Muligt strafansvar

Tilsidesettelse af vilkar knyttet til en miljggodkendelse kan veere strafbar efter miljgbeskyttelseslovens §
110, stk. 1, nr. 4.



Hvis lasten ikke var omfattet af IWS’ eksisterende miljegodkendelse, ber politiet desuden vurdere, om der
kan veere tale om drift af godkendelsespligtig virksomhed uden den ngdvendige godkendelse.

At spildevandet var omfattet af MARPOL, @ndrer ikke pd IWS’ pligt til at overholde betingelserne for at
modtage og behandle det pa anlegget.

Det anmodes politiet om at undersgge
Politiet anmodes om at fastsla:

hvilke praver og analyseresultater der fulgte med lasten,

hvornar IWS modtog disse prgver og analyseresultater,

hvilke analyser og test IWS selv foretog,

om IWS’ egne analyser var afsluttet, for spildevandet blev pumpet ind pa anlegget,

om begge sat analyser dokumenterede, at lasten svarede til allerede godkendte spildevandstyper, og
hvem hos IWS der godkendte modtagelsen og kan drages til ansvar, hvis ikke der foreligger de
analyser af spildevandet.
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Hvis dokumentationen ikke findes, eller hvis den viser, at analyserne farst blev gennemfart efter
spildevandet blev indledt ind i anleegget, er der efter anmelderens opfattelse konkret grundlag for at
undersgge, om IWS har begaet en strafbar overtraedelse af sit miljggodkendelsesgrundlag.

Igangveerende revurdering

En igangvarende revurdering af IWS’ miljegodkendelser kan ikke begrunde, at forholdet ikke undersoges.
Miljgministeren bekraeftede den 14. september 2026 i svaret pa MOF alm. del, spgrgsmal 203, at en
igangvarende revurdering ikke fritager Miljgstyrelsen for at undersgge konkrete oplysninger om mulige

ulovlige forhold.

Spergsmalet om IWS’ analyser af netop lasten fra Northern Skagerrak den 18. april 2026 er desuden rejst i
Folketingets Miljg- og Fedevareudvalg som spgrgsmal 363 af 17. september 2026.

Som forhenverende Miljgminister Magnus Heunicke fastslog til DR1 i juni maned 2025: man skal kende de
stoffer der kommer ind i et anleeg, for at kunne finde ud af hvad der bliver udledt til havmiljget.

Bilag vedheeftet.

Slagelse Kommunes generelle accept af 1. februar 2013.
Dokumentation for Northern Skagerraks levering den 18. april 2026.
Korrespondance om udlevering af prever og analyser.

MOF alm. del, spargsmal 203 og spgrgsmal 363.
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