Manglende svar og krav om dokumentation — Northern Skagerrak — j.nr. 2026-47585

Kaere Miljgstyrelse D. 07-09-2026

Vi fremsendte som svar pa din mail af 28. august 2026 en detaljeret henvendelse om analyser og
dokumentation vedrgrende Northern Skagerraks levering af spildevand til Industrial Water
Solutions, Stigsnas, den 18. april 2026.

Vi afsluttede brevet med fglgende:
“Vi gnsker en bekreftelse pa dette brev, samt en dato for hvornér vi kan forvente svar.”

Vi har fortsat hverken modtaget en kvittering for modtagelsen eller oplysning om, hvornar
Miljgstyrelsen forventer at besvare vores spgrgsmal.

Det finder vi utilfredsstillende, navnlig fordi sagen udspringer af vores aktindsigtsanmodning af 20.
april 2026, som udtrykkeligt omfattede modtagekontrol, deklarationer samt analyse- og
laboratorierapporter.

Miljgstyrelsen meddelte den 8. maj 2026, at der var givet fuld aktindsigt, og at sagen blev anset for
feerdigbehandlet. De efterspurgte analyser og dokumenter vedrgrende modtagekontrollen af den
konkrete last blev imidlertid ikke udleveret.

Kravet om analyser far modtagelsen
Slagelse Kommunes generelle accept af 1. februar 2013 indeholder falgende:

“I hver enkelt tilfcelde modtager Vandrens prover og analyseresultater af det pdgceeldende proces-
Iskyllevand. Far modtagelse udfores endvidere analyser og test pa Vandrens’ laboratorium, som
dokumenterer, at spildevandet svarer til de typer processpildevand, som Vandrens allerede nu
modtager indenfor rammerne af Miljotilladelsen.”

Den generelle accept bygger saledes pa, at der for den enkelte levering foreligger praver og
analyseresultater, og at virksomheden fgr modtagelsen udferer egne analyser og test.

Formalet er udtrykkeligt at dokumentere, at det konkrete spildevand svarer til de spildevandstyper,
som virksomheden allerede har tilladelse til at modtage og behandle.

Det forhold, at en transport eventuelt er omfattet af MARPOL, ophaver ikke disse krav. MARPOL-
forholdet vedrarer spargsmalet om transporten og kravet om forudgaende notifikation. Det eendrer
ikke pa, at IWS skal dokumentere, at den konkrete last kan modtages og behandles inden for
miljggodkendelsen.

Dette understgttes af den tidligere praksis, som fremgar af det materiale, Miljgstyrelsen selv har
fremsendt. Ved DONG Oil Pipe-leverancen i 2015 forela der to Eurofins-analyser samt Vandrens’
egen karakteristik af spildevandspragverne.

Det er den tilsvarende dokumentation for Northern Skagerraks levering den 18. april 2026, vi fortsat
eftersparger.

Der anmodes om entydige svar

Vi anmoder Miljgstyrelsen om at besvare hvert af falgende spgrgsmal seerskilt og entydigt:



1. Modtog IWS far modtagelsen den 18. april 2026 prever og analyseresultater af den konkrete
spildevandsleverance?

2. Foretog IWS far modtagelsen analyser og test pa eget laboratorium af det konkrete
spildevand?

3. Dokumenterede disse analyser og test, at spildevandet svarede til de typer processpildevand,
som IWS havde tilladelse til at modtage og behandle inden for miljggodkendelsen?

4. Eksisterer de pagaldende praver, analyseresultater, laboratorierapporter og testresultater?

Er Miljgstyrelsen i besiddelse af dokumenterne?

6. Har Miljgstyrelsen undersagt eller vil styrelsen undersgge hos IWS, om dokumenterne
eksisterer?

o

Hvis dokumentationen findes, fastholder vi vores anmodning om aktindsigt i samtlige
proveresultater, analyser, laboratorierapporter, deklarationer, modtagekontroller og anden
dokumentation vedrgrende den konkrete levering.

Hvis Miljastyrelsen ikke er i besiddelse af dokumentationen, anmoder vi om, at dette meddeles
udtrykkeligt. Miljgstyrelsen bedes samtidig oplyse, om styrelsen som tilsynsmyndighed vil indhente
dokumentationen fra IWS.

Mulig alvorlig og ulovlig modtagelse

Hvis der ikke foreld praver og analyseresultater af den konkrete spildevandsleverance, og hvis IWS
heller ikke far modtagelsen foretog de analyser og test, som er beskrevet i den generelle accept af 1.
februar 2013, var forudsatningerne for at modtage spildevandet efter denne accept ikke opfyldt.

Medmindre Miljgstyrelsen kan pavise et andet konkret retligt og godkendelsesmassigt grundlag for
modtagelsen, md konsekvensen efter Foreningen Rent Havmilje Nu’s opfattelse vaere, at IWS
modtog spildevandet den 18. april 2026 uden den ngdvendige dokumentation og dermed ulovligt.

Foreningen finder, at der i givet fald vil veere tale om et alvorligt forhold.

Lasten omfattede efter de fremsendte oplysninger ca. 500 m3 slop og ca. 10 m3 sludge. Hvis der
ikke foreld analyser af spildevandets konkrete indhold, kunne det ikke dokumenteres:

« hvilke stoffer og koncentrationer lasten indeholdt,
o om lasten var omfattet af IWS’ miljogodkendelse,
« om renseanlaegget kunne behandle den forsvarligt,
« eller hvilken risiko modtagelsen og behandlingen kunne indebare for miljget.

Det ma samtidig tilleegges betydning, at Vandrens/IWS kendte kravet om analyser og test for
modtagelsen. Kravet fremgar bade af virksomhedens egen henvendelse fra 2012 og af Slagelse
Kommunes generelle accept af 1. februar 2013. Ved leverancen fra DONG Oil Pipe i 2015 blev
kravet fulgt gennem Eurofins-analyser og Vandrens’ egen karakteristik.

Hvis analyserne ikke blev foretaget ved leveringen den 18. april 2026, kan forholdet derfor ikke
umiddelbart afvises som en mindre eller haendelig fejl. Det kan tveertimod give grundlag for
mistanke om, at lasten blev modtaget, selv om de ansvarlige vidste eller burde vide, at det
ngdvendige analyse- og dokumentationsgrundlag manglede.

Miljgstyrelsen bedes derfor behandle forholdet som en mulig alvorlig overtraedelse og tage
udtrykkelig stilling til:

1. hvilken handhzavelsesmaessig reaktion forholdet giver anledning til,
2. om der skal meddeles indskaerpelse, pabud eller forbud,



3. og om forholdet skal politianmeldes som en mulig overtreedelse af IWS’ miljegodkendelse
og forudsatningerne i den generelle accept af 1. februar 2013.

Hvis Miljastyrelsen beslutter ikke at politianmelde forholdet, anmoder vi om en konkret
begrundelse, herunder styrelsens vurdering af:

overtraedelsens alvor,

lastens starrelse og karakter,

den udokumenterede miljgmaessige risiko,

eventuel gkonomisk fordel,

0g betydningen af, at spildevandets sammensgtning og behandlingsegnethed ikke var
dokumenteret for modtagelsen.

Anmodning om afggrelse og svarfrist

Miljastyrelsen kan ikke besvare denne henvendelse alene med en generel henvisning til, at sagen
tidligere er anset for fuldt belyst eller ferdighbehandlet.

Der anmodes om konkrete svar pa dokumenternes eksistens og om en egentlig afgerelse vedrgrende
de dokumenter, som ikke er udleveret.

Hvis dokumenterne findes, men helt eller delvist undtages fra aktindsigt, anmoder vi om en
begrundet afggrelse med konkret lovhjemmel, vurdering af delvis aktindsigt og klagevejledning.

Hvis Miljgstyrelsen fastholder, at der allerede er meddelt fuld aktindsigt, anmoder vi ligeledes om
en formel og begrundet afgerelse med klagevejledning.

Vi anmoder om:
« omgaende skriftlig bekreftelse pa modtagelsen af denne henvendelse,
o en konkret dato for Miljgstyrelsens besvarelse,
o samt et fyldestgarende besvarelse inden syv arbejdsdage.
Hvis henvendelsen undtagelsesvis ikke kan ferdigbehandles inden for denne frist, anmoder vi om
en konkret begrundelse for fristoverskridelsen og en praecis dato for, hvornar afgarelsen og
besvarelsen kan forventes.
Pa vegne af Foreningen Rent Havmiljg Nu
Med venlig hilsen
Sgren-Anker Jensen
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